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Mit diesem Band wird der erste Katalog- und Tafelteil der
archiéologischen Funde der Réssener Kultur in Mittel-
deutschland vorgelegt!. Mit der Materialaufnahme zu dieser
Arbeit, die urspriinglich als Habilitationsschrift geplant
war, begann ich unmittelbar nach Fertigstellung meiner Dis-
sertation iiber die Stichbandkeramik im Saalegebiet (Kauf-
mann 1976) Mitte der 1970er-Jahre. Mit der Bearbeitung der
auf die Stichbandkeramik folgenden neolithischen Résse-
ner Kultur sollten vor allem die zeitliche und kulturelle Ver-
zahnung und die mégliche gegenseitige Beeinflussung bei-
der Kulturgruppen untersucht werden?. Im Laufe der fast
40 Jahre wihrenden Materialaufnahme veranderte sich auf
Grund neuer wissenschaftlicher Erkenntnisse die Sicht auf
die Rossener Kultur. Die mitteldeutsche Neolithikum-For-
schung betrachtete die Réssener Kultur stets als ein »monoli-
thisches Gebilde«. Neue “C-Daten zur Réssener Kultur und
zur Gaterslebener Gruppe (Kaufmann 2007) ermoglichten
eine etwas gesichertere, wenngleich noch nicht vollends
geklirte chronologische Bestimmung des Verhéliisses der
Gaterslebener Gruppe zur Réssener Kultur. Alte und neue
Fragen waren und sind zu klaren. So hatte F. Niquet (1938, 6)
auf die »Mischkeramik«, wie er sie nannte, verwiesen, die
seiner Meinung nach ein engeres Verhiltnis zwischen »Jor-
dansmiihler Kultur«3 und Réssener Kultur zu erkennen gibt —
eine bedeutsame Beobachtung, die kaum aufgegriffen wor-
den ist. K. Kroitzsch (1973, z.B. Taf. 1f-h; 2h—; 3h.]; 7e~g; 8¢;
10c—e; 12fk-1; 13d.£]; 14b—cg-k;158; 16k; 17b.d—gln; 21h)
hat diese »Mischkeramik« zur Gaterslebener Gruppe gestellt.
Ich mochte dagegen diese GefdRformen aus dem Verband
der Gaterslebener Gruppe l6sen und einige der Rissener Kul-
tur, andere einem éilteren Abschnitt des »Epi-Réssen/Epi-
Lengyel mitteldeutscher Pragung« zuweisen. J. Beran {1993)
hat zudem einige weitere GefiRformen sowohl aus dem
Bestand der Gaterslebener als auch der Salzmiinder Gruppe
ausgesondert und der von ithm so benannten »Schoninger
Gruppe« zugeordnet. Ich habe diese neu erkannte neolithi-
sche Keramikgruppe als »Schiepziger Gruppe« bezeichnet
(Kaufmann 1994, 89; 2007, 370)% So dirften einige Gefdfs-
formen, die Kroitzsch (1973, z.B. Taf. 4a; 6¢; 7m; 18a) noch
mit der Gaterslebener Gruppe verbunden hat, heute auf
Grund von Siedlungsgrubeninventaren zum Bestand der
Schiepziger Gruppe gehioren. Sie sind ebenso wie einige

Einflihrung

Amphoren (z.B. Kroitzsch 1973, Taf. 3g; 58, 6a-b; 18b;
20a-c) aus dem Formenbestand der Gaterslebener Gruppe
herauszulésen und zundchst allgemein dem »Epi-Rossen/
Epi-Lengyel mitteldeutscher Prigunge zuzuordnen. All
diese Gefifformen sind in diesen Katalog aufgenommen
worden, da sie in der Tradition der Rossener Kultur bzw. der
spaten Lengyel-Kultur stehen und hier als Teil des Réssen-
Kulturkomplexes gesehen werden. Das trifft ebenso fur die
sog. Schlauchkriige zu, die zumindest in einigen Féllen
(Gréna, vgl. Taf. 42,11; Schiepzig) eindeutig mil der Schiepzi-
ger Gruppe zu verbinden sind. Ob das fiir alle Schlauchkriige
zutrifft (vgl. Miiller 1995), sei dahingestellt.

Vor allem die westdeutsche Forschung sah die Gaterslebe-
ner Gruppe in der Nachfolge der Rssener Kultur. Dagegen
ging die ostdeutsche Neolithikum-Forschung von einem
Nebeneinander beider Kulturerscheinungen aus, wobei
unterschiedliche Auffassungen iiber eine lingere oder eher
nur partielle Gleichzeitigkeit beider Kulturerscheinungen
bestanden.

Ungeklirt blieben lange Zeit die Griinde tiir die geringe
Zahl an archiologischen Funden und Fundorten der Gaters-
lebener Gruppe. Die jetzt vorliegenden “C-Daten scheinen
zu bestitigen, dass die Gaterslebener Gruppe sich erst auf
der Basis und unter starkem Einfluss der spiten Lengyel-
Aufierungen in Béhmen im Laufe der entwickelten Risse-
ner Kultur in Mitteldeutschland herausbildete. Derzeit ist
davon auszugehen, dass die klassische Gaterslebener Gruppe
(mit dem charakteristischen dreigliedrigen Becher) zeit-
gleich mit der spiten Réssener Kultur in Mitteldeutschland
existierte und dass die spite Gaterslebener Gruppe (u.a.mit
Bechern, die randstédndige Schnurésen aufweisen) zeitlich
mit AuBerungen der Gruppe Bischheim in Mitteldeutsch-
land korrespondierte. Diese Kulturerscheinungen beein-
flussten sich wechselseitig, vor allem im 6stlichen Mittel-
deutschland. Daraus entstand die von Niquet (1938, 6)
beschriebene »Mischkeramiks, die sowohl Elemente der Ros-
sener als auch der Gaterslebener Gruppe zu erkennen gibt.
Ich fasse diese »Mischkeramik« unter dem Begriff »Ros-
sen-Gaterslebener Mischstil der Réssener Kultur« zusam-
men3. Die relativ kurze »Lebensdauer« der Gaterslebener
Gruppe erklirt die geringe Zahl an Fundorten dieser Gruppe
in Mitteldeutschland.

1 Geplant sind drei Bande. Der 2. Band wird
Rissener Funde der Altkreise Grofenhain bis

3 Niquet (1938, 6): »In Réssener Grabern wur-

sien) verbreiteten Jordansmiihler Kultur

Zossen enthalten. In Band 3 werden die als
Einzelfunde geborgenen réssenzeitlichen
Felsgesteingerite aus Mitteldeutschland vor-
gestellt.

2 Dies ist umso mehr von Bedeutung, als die
Rossener Kultur in etwa das gleiche Verbrei-
tungsgebiet in Mitteldeutschland einnahm
wie die vorausgehende Stichbandkeramik.

den nun ebenfzlls Jordansmiihler Gefifie
gefunden und damit eine enge kulturelle
und zeitliche Verbindung zwischen beiden
Kulturen bewiesen, die sich dann deutlich

in der Herausbildung einer Réssener-Jordans-

miihlerunverzierten Mischkeramik aus-
prigt.«—Lange Zeit wurde diese unverzierte
Keramikgruppe mit der vor allem in Béh-
men/Mihren und in Stidwestpolen (Schle-

VERGFFENTLICHUNGEN DES LANDESAMTES FUR DENKMALPFLEGE UND ARCHAQLOGIE BAND 72/1« 2017 » DIETER KAUFMANN

in Verbindung gebracht {vgl. auch Buschen-
dorf 1951, 16—27), ehe U. Fischer {1953 und
1953a) diese von der spiten Lengyel-Kultur
herzuleitende Keramikgattung als Gaters-
lebener Gruppe deflinierte.

4 Auf die Griinde fiir diese Neubenennung soll
hier nicht néher eingegangen werden; ich
habe sie an anderer Stelle (Kaufmann zo007)
ausfihrlich dargelegt.
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Einfliisse der spaten Lengyel-Kultur und auch das Nachwir-
ken der spaten Gaterslebener Gruppe trugen mit post-Rés-
sener Auferungen zur Herausbildung lokaler und regiona-
ler Besonderheiten bei, die ich unter dem Oberbegriff
»Epi-Réssen/Epi-Lengyel mitteldeutscher Prigunge« subsu-
miere. Offensichtlich waren weder die Réssener noch die
Lengyel-Traditionen so stark, dass sie die weitere Entwick-
lung in Mitteldeutschland hitten dominieren kénnen. So
kommt es zu einer lokalen und regionalen Zersplitterung,
die zu unterschiedlichen Erscheinungen fiihrt, die nicht
einheitlich {iber grofiere Gebiete ausgebildet sind. Dazu
gehdren z. B. verschiedene Amphorenformen. Elemente der
post-Réssener und der Spitlengyel-Erscheinungen geben
den Rahmen fiir eine Entwicklung, die schlieflich die
Grundlage tiir die Entstehung der Schiepziger Gruppe am
Ende des 5. Jahrtausends v.u. Z. bildete. Damit nimmt die
Rossener Kultur mit den in threr Tradition stehenden Nach-
folgeerscheinungen das gesamte Altere Mittelneolithikum
in Mitteldeutschland ein (hierzu Kaufmann 1985, 36 und
Abb. 1).

Um eine ganzheitliche Betrachtung des Beziehungsge-
tlechts der Réssener Kultur zu rdumlich und zeitlich benach-
barten Kulturgruppen zu erméglichen, werden punktuell
auch Funde der spiten Stichbandkeramik, solche der GroR-
gartacher und der Oberlauterbacher Gruppe im Katalog und
im Tafelteil berticksichtigt. Es wiirde freilich den Rahmen
dieses ohnehin weit gefassten Katalogwerkes sprengen,
wenn jeder Kontakt zwischen spiter Stichbandkeramik und
Réssener Kultur dokumentiert werden wiirde. Deshalb wer-
den hier nur beispielhaft derartige Fundkomplexe vorge-
legt, etwa die Einzelfunde der spiten Stichbandkeramik
aus der Réssener Siedlung von Wabhlitz, die wahrscheinlich
machen, dass die Siedler der frithrossener Besiedlungsphase
noch Gefifle der spiten Stichbandkeramik verwendeten
(auf Fdpl. 6 bei Wahlitz existierte keine eigenstindige Sied-
lung der spéten Stichbandkeramik; von der Réssener Sied-
lung auf dem »Taubenberg« sind lediglich Einzelfunde spit-
stichbandkeramischer Scherben bezeugt).

Analog das Verhiltnis der spiten Stichbandkeramik zur
Grofigartacher Gruppe: Stets sind Funde mit Affinitat zur
Grofigartacher Gruppe mit solchen der spiten Stichband-
keramik vergesellschaftet (stellvertretend sei hier auf
Grube 132 von Erfurt-Gispersleben, Fdpl. 1 [Taf. 150,16-19;
151 und 152,1-17], verwiesen). Es konnte bislang nur eine
Grube nachgewiesen werden (Erfurt-Gispersleben, Fdpl. 1,
Grube 5 [Taf. 142,19-23; 143,1—4]), die ausschlieflich Ton-
ware der Grofigartacher Gruppe enthielt. Auch hier war es
aus Zeit- und Platzgriinden nicht maglich, alle derzeit
bekannten Vergesellschaftungen in Wort und Abbildung
vorzulegen. Es wurde lediglich die Grogartacher Keramik
oder solche mit Affinitat zur GroBgartacher Gruppe abge-
bildet {vgl. zu Vergesellschaftungen von spiter Stichband-
keramik und Grofigartacher Gruppe in Mitteldeutschland:
Kaufmann 1976). Die wenigen bekannten Scherben der

Oberlauterbacher Gruppe in Thiiringen sind als Belege fiir
Kontakte mit der Rossener Kultur zu interpretieren. Sie sind
wahrscheinlich als Emballage in Verbindung mit dem Plat-
tensileximport aus Bayern in das réssenzeitliche Thiiringen
gelangt (Kaufmann 2009, 48-50).

Zu Beginn der Materialaufnahme konzentrierte ich mich
zunéchst nur auf das Fundmaterial der Réssener Kultur in
Mitteldeutschland. Mit dem hier kurz skizzierten zuneh-
menden Erkenntnisgewinn wurden dann auch Fundmate-
rial der Gaterslebener Gruppe, sofern es fiir das Verhiltnis
zur Rossener Kultur von Bedeutung ist (z.B. die Griberfel-
der Rassen, Oberwiederstedt und Laucha, auf denen Grab-
funde beider Kulturgruppen bezeugt sind), sowie Materi-
alkomplexe resp. Einzelfunde des »Epi-Rossen/Epi-Lengvel
mitteldeutscher Pragung« und solche der »Schiepziger
Gruppe« beschrieben und gezeichnet. Funde des Epi-Ros-
sen/Epi-Lengyel und solche der Schiepziger Gruppe wurden
nur partiell erfasst, da sie erst in einem relativ spiiten Sta-
dium der Materialaufnahme berticksichtigt werden konn-
ten. Dagegen wurde versucht, Hinterlassenschaften der Ros-
sener Kultur weitgehend aufzunehmen, wenngleich auch
hier — wegen des zeitlichen Aufwandes oder der Nichtauffin-
dung des Materials in manchen Museen — keine Vollstindig-
keit erreicht werden konnte.

Das gesamte in druckreifen Zeichnungen vorliegende
Material wird hier — in Anlehnung an die von W. Matthias
bearbeiteten Kataloge zur mitteldeutschen Schnurkeramik
(Matthias 1968; 1974; 1982; 1987) — abgebildet. Damit wird
das archiologische Fundmaterial Mitteldeutschlands von
etwa 4700 bis etwa 4000 v.u. Z. umfassend vorgelegt; ange-
sichts des in den letzten Jahrzehnten heobachteten Infor-
mations- und Materialverlustes in manchen Museen eine
sinnvolle Aufgabe, durch die sich jedoch die Arbeit am Kata-
log und am Tafelteil nicht unbetrichtlich in die Linge zog,

Einbezogen wurden auch die rissenzeitlichen Felsge-
steingerdte. Darunter verstehe ich mit der spéten Stichband-
keramik, der Réssener Kultur, der Gaterslebener Gruppe
und den Epi-Rossen/Epi-Lengyel-Erscheinungen verbun-
dene Artefakte.

In einem fortgeschrittenen Stadium der Materialauf-
nahme erwies sich, dass mit Réssener Fundkomplexen ver-
bundene Felsgesteingerite nur in einem prozentual geringen
Anteil am Gesamtmaterial vertreten sind und — soweit sie
aus Grabfunden stammen - nicht das ganze Spektrum rés-
senzeitlicher Felsgesteingerite reprasentieren. So entschloss
ich mich, auch die als Einzelfunde in den Museen Sachsen-
Anhalts und Thiiringens aufbewahrten réssenzeitlichen
Felsgesteingerite in einem separaten Katalog vorzulegen.
Jedoch konnten insbesondere in den bereits zuvor besuchten
thiringischen Museen nicht mehr alle Gerite erfasst wer-
den. Etwas giinstiger sieht es dagegen bei den Felsgesteinge-
raten in den sachsen-anhaltischen Museen aus, da die Durch-
sicht der im Landesmuseumn fiir Vorgeschichte Halle (Saale)
aufbewahrten Dublettenkarteien der Museen Sachsen-

5 Ahnlich bereits Fischer (1956, 41): »Der
Knicktopf erscheint als die Umsetzung des
Réssener Kugeltopfes in den Gaterslebener
Stil ...«, und an anderer Stelle: »Es muss zwi-
schen den Gruppen Réssen und Gatersleben

eine enge Symbiose bestanden haben, was
sich auch in der Ausbildung einer Art Zwi-
schengruppe mit nicht ganz klar zuteilbaren
Gribern ausdriickte (Fischer 1956, 431.).
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Anhalts nachtraglich eine annihernd umfassende Materi-
alaufnahme erméglichte.

Felsgesteingerdte und solche aus Feuerstein, Knochen
und Geweih werden im vorliegenden Katalog in der Regel
nur beschrieben, wenn diese Objekte mit Keramik der
Rossener Kultur vergesellschaftet waren. Als Einzelfunde
geborgene rossenzeitliche Felsgesteingerate sollen dagegen
gesondert in Band3 des RéssenKataloges vorgelegt wer-
den.

Zum Aufbau des Kataloges:

Die Angaben im Katalog folgen einem einheitlichen Schema:
Fundort — Fundplatz — Messtischblattkoordinaten — Lage im
Geliinde - Fundumstinde — Funde (Beschreibung des Materi-
als) — Datierung — Museum — Quelle. Bleiben Felder zu den
einzelnen Stichworten frei (etwa zum Fundplatz, zu Mess-
tischblatt-Koordinaten und damit zur Lage im Geldnde sowie
zu den Fundumstinden), so sind dazu keine Angaben
bekannt oder nachweisbar.

Bei kleineren Fundkomplexen oder bei Lesefunden wurde
das Material nicht datiert, da in der Regel derartige Lese-
fundkollektionen nicht den urspriinglichen Besiedlungsab-
lauf widerspiegeln. Es wird lediglich eine grobe Einteilung
vorgenommen, und zwar in Grofigartacher Gruppe, frithes
Réssen (unter Einschluss von Planig-Friedberg), mittleres und
spites Réssen, in Gruppe Bischheim, in Epi-Réssen/Epi-Len-
gyel mitteldeutscher Pragung und in Schiepziger Gruppe.
Neuartig sind zwei Eingruppierungen, die ich im Katalog
verwende: Zum einen bezeichne ich spitstichbandkerami-
sche Funde, die einen deutlichen Einfluss der Rossener Kul-
tur zu erkennen geben, als »rossiisierte Stichbandkeramik«s.
Zum anderen umschreibe ich die schon von Niquet (1938, 6)
als »Mischkeramik« bezeichnete Keramikgruppe (die Ele-
mente der Réssener Kultur und der Gaterslebener Gruppe
in sich vereinigt) mit dem Begriff »Rossen-Gaterslebener
Mischstil der Rossener Kultur«, um sie damit aus dem bis-
her mit der Gaterslebener Gruppe verbundenen Keramikin-
ventar (Kroitzsch 1973) herauszuldsen.

Unter dem Stichwort »Quelle« wird im Katalog nicht nur
die Literatur aufgeftihrt, in der die jeweiligen Rossener
Funde zitiert bzw. beschrieben wurden, sondern hier erschei-
nen auch Angaben zu den betreffenden Archivalien grofe-
rer Museen. Bei dlterer Literatur wird auf Vollstandigkeit ver-
zichtet, da in der Regel lediglich Fundorte, selten Fundplitze
der Réssener Kultur, kursorisch behandelt und Funde kaum
abgebildet werden. Abgesehen von einigen forschungsge-
schichtlich relevanten Arbeiten, etwa dem Standardwerk
Gotze u.a. (190g), verweise ich hier auf die Literaturanga-
ben in der Monografie von Niquet {1937). Sind unter dem
Stichwort »Quelle« keine Angaben ausgewiesen, handelt es

EINFOHRUNG

sich um Funde/Fundkomplexe, die hier erstmalig beschrie-
ben werden.

Da das Fundmaterial etwa ab Mitte der 1970er- bis zum
Beginn der 1990er-Jahre nach den bis dahin geltenden Verwal-
tungsstrukturen erfasst wurde, habe ich diese Verwal-
tungsgliederung beibehalten, zumal die danach erfolgten
zwei Verwaltungsreformen nicht zum besseren Verstind-
nis der geografischen Zugehérigkeit des iiberwiegend vor-
her in der Fachliteratur publizierten Fundmaterials beitra-
gen. In dieser Verfahrensweise wurde ich auch insofern
bestirkt, als mit den geografischen und verwaltungsmafi-
gen Gegebenheiten Mitteldeutschlands nicht vertraute Fach-
kollegen Schwierigkeiten bei der Zuordnung der einzelnen
Fundorte zu den jeweiligen Kreiseinheiten haben, und dies
umso mehr, als manche der Fundortnamen mehrfach in Mit-
teldeutschland belegt sind (vgl. hierzu stellvertretend fiir
andere Wolf-Schuler 2009, 319). Konkret bedeutet dies, dass
ich das Fundmaterial nach den bis in die 199oer-Jahre giilti-
gen Kreiszugehorigkeiten in alphabetischer Reihenfolge
erfasst habe (hier als »Altkreise« ausgewiesen), wobei hinter
dem jeweiligen Fundortnamen selbstverstandlich auch die
heute giiltige Kreiszuordnung ausgewiesen wird.

Innerhalb des jeweiligen Altkreises erscheinen die Fund-
orte in alphabetischer Reihenfolge. Jeder (durch Funde der
Réssener Kultur gesicherte) Fundort erhilt eine laufende
(fett gedruckte) Nummer. Sind innerhalb der Gemarkung
mehrere Fundplitze bezeugt, so werden die Fundplatznum-
mern kursiv in Klammern hinter der Fundort Nummer auf-
gelistet, sodass die Gesamtzahl der Fundorte (Gemarkungen)
und der Fundplitze leicht zu ermitteln ist. Soweit aus den
Archivunterlagen der Landesmuseen in Halle {Saale) und
Weimar Fundplatznummern ersichtlich sind, wurden sie
auch in den Tafelteil iibernommen. Sind Réssener Funde aus
Gemarkungen bezeugt, die keinem Fundplatz zugewiesen
werden konnen, erhalten diese Funde im Katalog nur die
fortlaufende Fundort-Nummer ohne Fundplatz-Nummerie-
rung (hier erscheint in der Klammer lediglich ein Strich).
So wird verhindert, dass Fundorte/Gemarkungen in der
Gesamtaddition doppelt erscheinen.

Fundorte, von denen Réssener Funde in den Akten der
Museen vermerkt sind, die aber bei der Materialaufnahme als
nicht gesichert erkannt wurden, erhalten keine Fundort-
Nummer (z. B. Eisenberg, Fienerode und Zipsendorf), werden
aber aufgenommen, um kiinftige Recherchen zu erleichtern.

Im ersten Teil des Kataloges werden die rossenzeitlichen
und Réssener Funde aus den Altkreisen Altenburg bis Gotha
beschrieben (Funde aus 118 Gemarkungen/Fundorten mit
204 Fundplitzen; Abb. 1).

Als besonders wertvoll fiir meine Arbeit hat sich die
Materialsammlung von Niquet erwiesen, die er mir fir die
Zusammenstellung des Kataloges der Réssener Kultur iiber-
gab’. Sie enthilt u.a. Zeichnungen und Fotografien von Fun-

6 Zur Terminologie vgl. Anm. 3 auf S. 22.

7 Ich hatte Niquet in Wolfenbiittel, vermittelt
durch R. Busch, anlisslich einer internationa-
len Tagung in Hannover besucht und ihm
von meinem Vorhaben berichtet, die Résse-
ner Kultur in Mitteldeutschland zu bearbei-
ten. Mit Schreiben vom 30.07.1982 teilte er
mir daraufhin mit, dass er mir die Material-
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sammlung zu seiner 1937 publizierten Dis-
sertation iiber die Réssener Kultur in Mit-
teldeutschland iiberlassen wolle. Wahrend
eines kurzen Aufenthaltes am Landes-
museum fiir Vorgeschichte Halle (Saale)
am 27./28.09.1982 tibergab er mir diese
Materialsammlung. Bereits am 22.05.1982
hatte ich von Niquet 40 Filme (g x 12) und

31 einzelne Negative (9,5 x 14) mit Aufnah-
men der in situ ausgestellten Graber und der
Beigaben der im Berliner Museum aufbe-
wahrten Funde des eponymen Graber(eldes
der Rossener Kultur erhalten, die er selbst
1933 in Berlin fotografiert hatte.
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12 DIE ROSSENER KULTUR IN MITTELDEUTSCHLAND

Abb. 1 Verbreitung der im Katalog aufgefiihrten Fundorte (Altkreise Altenburg bis Gotha). Farbig unterlegt ist das Verbreitungsgebiet der Réssener
Kultur in Mitteldeutschland und der Altmark. Die Ziffern entsprechen der Fundortnummerierung im Katalog; siche auch das Fundortregister
S.445-448.
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